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en nuestro futuro
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UANDO habla-

mos de impues-

tos, el debate sue-

le centrarse en

cuantorecaudala

Administracion o
qué nuevos tributos se van a
aprobar. Sin embargo, apenas se
habla de una cuestion mucho
mas importante: como influye la
fiscalidad en el crecimiento eco-
némico, la inversion, el empleo o
la capacidad de las familias para
prosperar. Los impuestos no son
unicamente un mecanismo para
financiar los servicios publicos;
también determinan la competi-
tividad de un territorio y condi-
cionan sus oportunidades de fu-
turo.

Espanallevaanosrecorriendo
un camino preocupante. Mien-
tras muchos paises de nuestro
entorno han aprovechado las ul-
timas décadas para simplificar
sus sistemas tributarios y mejo-
rar su atractivo para empresas e
inversores, nuestro pais ha opta-
do porincrementar la presion fis-
cal mediante nuevas figuras im-
positivas, mayores cotizaciones
sociales y un sistema cada vez
mas complejo.

Elresultado es obvio. Acaba-
mos de conocer el iltimo Indice
de Competitividad Fiscal Inter-
nacional del Instituto de Estu-
dios Econémicos (IEE) donde Es-
pafia se sitiia en una posicion cla-
ramente rezagada entre las
economias desarrolladas: ocupa
el puesto 34 de los 38 paises de la
OCDE. Nuestro pais presenta im-
portantes debilidades en im-
puestos tan relevantes como el
IRPF, el Impuesto sobre Socieda-
desolatributacién sobre el patri-
monio. No es una cuestion ideold-
gica, sino econémica: una fiscali-
dad poco competitiva, como la
actual espanola, reduce la inver-
sion, dificulta la creacién de em-
presas, desincentiva el ahorroy
limita el crecimiento del empleo.

Basta observar lo ocurrido en
Irlanda para comprobar que la

politica econémica importa.
Mientras Espania ha perdido pe-
so relativo en Europa, Irlanda ha
seguido el camino opuesto. En
2017 su PIB per capita equivalia
al 186,5% de la media de la Union
Europeay en 2025 alcanza ya el
237,4%. Espana, por el contrario,
ha pasado del 92,4% al 91,8%. El
PIB per cépita es probablemente
el mejor indicador del bienestar
material delos ciudadanosydela
capacidad de una economia para
generar riqueza. [rlanda no ha
llegado hasta ahi por casualidad.
Ha apostado por combinar una
fiscalidad competitiva, conten-
cion del gasto publico, seguridad
juridica y una clara aperturaala
inversion internacional. El resul-
tado ha sido la atraccion de capi-
tal, empresas y talento, elevando
la productividad, los salarios y la
renta de sus ciudadanos. Hace
unos anos era equivalente ala es-
pafiola y hoy es 2,5 veces supe-
rior.

Si el panorama nacional ya es
preocupante, Navarra presenta
un problema adicional. Nuestra
comunidad dispone de una he-
rramienta excepcional: la auto-
nomia fiscal. Gracias al Convenio
Econémico podemos disefiar un
sistema tributario propio adap-
tado a nuestras necesidades. Es
unaenorme ventaja institucional
que deberia servir para reforzar
nuestra competitividad y atraer
actividad econdémica. Sin embar-
go,llevamos afios haciendo justa-
mente lo contrario. En lugar de
aprovechar esa capacidad nor-
mativa para convertirnos en un
territorio mas atractivo para em-
presas, profesionales e inverso-
res, hemos ido configurando un
marco fiscal que resulta mas gra-
voso que el existente en el régi-
men comiin. También esta afec-
tando a trabajadores, auténomos
y familias.

Un reciente andlisis publicado
en Diario de Navarra ayuda a po-
ner cifras a esta realidad. Una fa-
milia navarra tipo -dos asalaria-
dos con dos hijos y unos ingresos
brutos conjuntos de 67.200 euros
anuales- destina alrededor de
24.700 euros al afio al pagode im-
puestos y cotizaciones directa-
mente soportadas. Esdecir,apro-
ximadamente el 37% de su renta
bruta. La mayor parte corres-
ponde al IRPF, donde Navarra
mantiene una presion superior
en numerosos tramos de renta,
pero la factura continiia aumen-

tando al incorporar el IVA, las co-
tizaciones sociales, los impues-
tos sobre la vivienda, el transpor-
tey otros gravamenes indirectos.

Los impuestos son imprescin-
dibles para financiar la sanidad,
la educacion, las pensiones o la
dependencia. Nadie discute esa
realidad. La cuestion es si el nivel
de tributacion que soportamos
favorece una economia dindamica
capaz de generarriquezao, porel
contrario, termina debilitando
precisamente la base que sostie-
ne nuestro Estado del bienestar.

Existe una evidencia econémi-
ca dificil de rebatir: primero hay
que crear riqueza para después
poder distribuirla. Cuando la
presion fiscal reduce la inver-
sion, el emprendimiento o la ca-
pacidad de crecer de las empre-
sas, también termina perjudican-
do los ingresos publicos futuros.
Navarra tiene capacidad para ha-
cerlo mejor. Podemos disefiar un
IRPF mas competitivo, revisar la
fiscalidad empresarial, favorecer
elahorro, atraertalentoe incenti-
var nuevas inversiones, ademas
de potenciar determinadas poli-
ticas, como la vivienda o la verte-
bracién territorial.

Lo que falta no son competen-
cias, sino voluntad politica. Du-
rante demasiado tiempo se ha
instalado la idea de que cualquier
rebaja fiscal supone un riesgo pa-
ra los servicios ptiblicos. Sin em-
bargo, los territorios mas pros-
peros suelen ser precisamente
aquellos que combinan unas
cuentas publicas responsables
con sistemas tributarios compe-
titivos, seguridad juridica y un
entorno favorable para invertir y
emprender, Eso sin hablar, por-
que daria para otro articulo, de
que Navarra disfruta hoy de la
mayor recaudacion y del mayor
gasto ptiblico de su historia y, sin
embargo, la calidad de muchos
servicios publicos esta clara-
mente deteriorandose.

Nuestra tierra retine condicio-
nes excepcionales para seguir
siendo una de las regiones mas
prosperas de Espana. Por eso re-
sulta dificil entender que renun-
ciemosvoluntariamente aunade
nuestras mayores fortalezas, la
autonomia fiscal, utilizandola pa-
ra penalizar nuestra competitivi-
dad en Jugar de reforzarla.
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